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Sehr geehrte Damen und Herren!

Im Rahmen der offentlichen Anhérung zu den vorliedgn Unterlagen der Etappe 1
des Auswahlverfahrens ,geologische Tiefenlagertatiest das Land Vorarlberg die
nachfolgende Stellungnahme.

Das Auswahlverfahren hat die Festlegung von Staeddiir geologische Tiefenlager
von schwach- und mittelradioaktiven (SMA) und h@choaktiven Abfallen (HAA)
bzw. fur ein Kombilager fur beide Abfalltypen zunek Auf Basis der vorliegenden
Unterlagen und der Ergebnisse der ersten Verfabrange kann nicht ausgeschlossen
werden, dass durch den Bau bzw. insbesondere adrfiolgenden Betrieb eines geo-
logischen Tiefenlagers in der Schweiz das Lebendimdsesundheit der Vorarlberger
Bevolkerung gefahrdet ist. Das Land Vorarlbergd@prsich daher auf der Grundlage
des gegenwartigen Kenntnisstandes grundsatzlicengdgn Bau bzw. Betrieb eines
Endlagers in der Schweiz aus.

Diese Beurteilung griindet sich auf die Bewertung te Anhang | des Sachplanes
geologische Tiefenlager festgelegten flnf Schhitsichtlich der Kriterien Sicherheit
und technischer Machbarkeit, welche die Etappe fassen. Nachfolgend wird die
Kritik fr jeden dieser Schritte jeweils separaftgazeigt. Im Einzelnen wird auf die
beiliegende Stellungnahme verwiesen.

Schritt 1: Inventar und Abfallzuteilung fur SMA- un d HAA-Lager
Die Methodik der Abfallzuteilung ist komplex und ihrer Darstellung in den Be-
richten der Nationalen Genossenschaft fur die Laggrradioaktiver Abfélle
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(NAGRA) nicht nachvollziehbar. Ebenso wenig werdi® Vor- und Nachteile eines
Kombilagers durch die NAGRA genau erortert.

Schritt 2: Barrieren und Sicherheitskonzept fir SMA- und HAA-Lager

Zum Barriere- und Sicherheitskonzept bestehen zutailragen bzw. zur
Interpretationen von Aspekten, die wissenschaftietzeit weder in der Schweiz noch
in anderen Landern abschliel3end geklart sind, édnebZweifel im Hinblick auf die
Gewabhrleistung der notwendigen Sicherheit. Diesifiez. B. die Langzeitstabilitat
der Behaélter, die vor allem fur HAA von Bedeutursg. iDie NAGRA sieht Stahl-
behalter vor, die eine Einschlussdauer von mindesi€.000 Jahren gewahrleisten
sollen. Hier besteht jedenfalls weiterer Klarungkbé ob dies tatsachlich
gewahrleistet werden kann.

AulRerdem sind die von der NAGRA getroffenen Annahmed abgeleiteten Aus-
sagen einschliel3lich der jeweiligen Bewertung nichif eine reale (standort-
spezifische) Endlagersituation eines Einzel- odemHKilagers Ubertragbar, da es sich
diesbezuiglich um rein generische Betrachtungendiand

Es ist jedenfalls zu betonen, dass noch kein gedmhabschlieBender Wissensstand
erreicht ist und daher Licken der Vollstandigkeit (Plausibilitat der Betrachtungen
vorliegen.

Grundsatzliche methodische Anforderungen (gilt firdie Schritte 3, 4 und 5)

Fur die Schritte 3 bis 5 ist es von fundamentaleddtitung, die methodischen
Grundanforderungen zu priifen. Diese Uberprifungteedass diese grundsatzlichen
Anforderungen fur das Schweizer Auswahlverfahrehtwollstandig erftllt werden.

Schritt 3: Identifizierung geeigneter geologisch-tktonischer GrofRraume

Die Zusammenfihrung der Bewertung der einzelnerk&boren auf die Ebene der
Kriterien, die danach folgende Zusammenfuhrung Kiderien zu Kriteriengruppen
und schliel3lich die Zusammenfihrung der Kriteriempgen zu dem Gesamtergebnis
(Aggregation) stellt die schwierigste Phase beivdegleichenden Bewertung dar. Die
NAGRA hat dieses Problem fir die Schritte 3, 4 @&ndnzureichend geldst. Dieses
Problem wird deshalb an dieser Stelle fur alle dsehritte zusammenfassend
dargestellt.

Die von NAGRA vorgenommenen Aggregationen sind [@alatisch, weil die durch-
gefuhrten mathematischen Operationen (Additionthametische Mittelwertbildung)
im Rahmen ordinal skalierter GroRen — wie hier Wbegend vorhanden - nicht
zulassig sind. Dies entspricht nicht der geforaertausibilitat. Ein ordinales
Skalenniveau dient nur dazu, Objekte (z.B. Gro3ggumeine Ordnung (Reihung) zu
bringen. Es handelt sich hierbei um eine wisserfadia nicht zuldssige
Herangehensweise.



Bei der Bewertung von Grof3rdumen flir das SMA-Ladenlt weiters eine
konsequente Anwendung der Kriterien im gesamteriBlerder Alpen, wodurch eine
weitergehende Differenzierung der Bewertung mogyjetvesen ware.

Schritt 4: Identifizierung potenziell geeigneter Wrtsgesteine

In der “praktischen Darlegung“ der Vorgehensweisggen die Ausfihrungen der
NAGRA Schwachen. Es ist schwierig, dem Fortgang Alyumentation zu folgen
(,Uberkomplexitat®).

Problematisch hinsichtlich der fir die Auswahl deevorzugten Wirtsgesteine
benutzten 10 Kriterien, die in 22 Indikatoren ute#tr sind, ist, dass bei fehlenden Er-
fahrungswerten fir bestimmte Parameter auf ,geleeEsfahrungen® zurlickgegriffen

wird. Dieses ,expert judgement®, d.h. die Erfahribryv. Meinung einer Gruppe von
Experten, tritt an die Stelle objektiver Erkennseisund kann so die Bewertung in
unbekanntem MalRe beeinflussen. Somit kann nichiesitestgestellt werden, ob es
sich bei den bewerteten um potenziell geeignetésgésteine handelt.

Schritt 5: Abgrenzung bevorzugter Standortbereiche

Nach ihrer Identifikation werden die bevorzugtenrddehe vergleichend bewertet.
Dies geschieht jeweils getrennt fir SMA- und HAAgea. Bei der Bewertung werden
samtliche Kriterien gemall dem Sachplan geologisbleé&nlager benutzt, und es
werden die Ergebnisse aller bisherigen Einenguhgitecherangezogen.

Die Aggregation uber die Hierarchiestufen Indikatdriterium, Kriteriengruppe bis
zum geologischen Standortgebiet geschieht auchiesed Stufe mittels der bei
ordinaler Skalierung nicht zulassigen arithmetischdittelwertbildung (zu diesem
Problem s. Schritt 3). Es wird hier eine zulasdWethode der Mittelbewertung aus
Griunden der wissenschaftlichen Richtigkeit gefarder

AbschlieBend wird auf die klare und Uberzeugte -Attmhaltung Vorarlbergs
hingewiesen, die auf Verfassungsebene verankeWistehnen jedwede Nutzung der
Kernenergie entschieden ab, da damit ein fur dikudft unquantifizierbares und
unabschétzbares Risiko fur Mensch und Umwelt sose standige Produktion
radioaktiven Mulls verbunden ist.

Mit freundlichen GrifRRen

Fur die Vorarlberger Landesregierung
Der Landesrat
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